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Die unmittelbare Gefahr 

von GEORGE RACOVEANU 

Von der unbestrittenen Tatsache ausgehcnd. 
daC SowjetniBland und China allmahlich poii- 
tische Erfolge bei den Volkern Asicns, Afrikas 
und sogar bei mandien Volkern des amerika- 
nischcn Kontinents erzielen, zieht dic Trăgheit 
des Denkens vielcr Poiitiker. Diplomaten, Ge- 
schăftsleute, Kiinstîer und Pascoren die Sdilufi- 
folgerung: die kommunistische Ideologie er- 
obere diese Volker, weil der Westen iiber keinc 
viberlcgene Ideologie verfiigt, um sie dieser 
entgegenzusetzen. Eine SchluBfolgerung, dic 
doppclt falsch ist. E Weil die kommunistischen 
Erfolge bei diescn Volkern nicht die Frucht 
der Ideologie sind. Die Kommunisten kommcn 
nicht zu diesen Volkern mit dem . . . dialek- 
tischen Materialismus, sondem mit der Parole: 
Warum die Weiiien und nicht ihr? Warum sol- 
len sie und nicht ihr die Schatze eures Bodens 
haben..*' Diese Parole war nicht einmal ncu: Die 
Eingeborenen kannten sie seit langem > aber 
sie war als unerfiillter Wunsch in ihren Her- 
zen bewahrt. Was haben hier die Kommuni¬ 
sten neues gebracht? Sic haben moderne Vi af- 
len, Munmon und Expcrtcn in der Knegs- 
fiihrung gebracht. So sind sie auch dort vor- 
gegangen, wo die Wei£en schon lange nicht 
rnehr da waren, wo aber die Fiihr ung der £in- 
i:cborenenjrcundschafdjche Beziehuneen zu 
dem freîen Westen pflegte. Dlc Masdiinen- 
gewehre aber, das Dynanut, die Kriegsapparatc 
und die Militar ausbilder, weldie liberal] den 
kommunistischen Erfoig brachten, sind kei- 
nc. . . Ideologie. 

ÎI. Vi as die Lrait der iaeologien betnfft, ob 
der Vestea als Block betraduet, liber eine 
Ideologic verîiigt oder nicht, diese Frage ist 
umsţritten. Der Westen spndit iiber Dcmo- 
kratie als etwas eigene>. Der kommunistische 
Blod. zeigt sich stolz uber seine, nidht nur 
demokratischen, sondern «voliuciemokrati- 
^dien Pvepubliken. Die westiichc Demokraţie 
konnte skh ireiiich im Gegematz zu der 6st- 
hchen mit emem einzigcn VC'ort bezebhncn: 
FRLIHEIT. hm kraftvoiles Von. „Worte ha¬ 
ben grofic Kraft* sagte Mcivter Edchart. Das 
ist wahr unter einer Voraussctzung; dafi die 
A orte Wtrklichkeiten ausdruden, die tauich- 
ich dyaamisch sind, Wie steht es aber mit der 
Sache der vicibesungencn Freibeu des Western? 
Der Hamburger Theologe und Universitate 
prateisor Relmut Thiclidc stelke m einer 
ungewohnlkhen Gedcnkrede zum Jahrestag 
aes V olksaufstandes in der Sowjetzone .Red* 
genaken «n l7. Juni d*. Jhr. im Bundeshaus, 

^ fiun ^ptasidenten und 
aaer Vurdcntrager, die kiihne Frage auf, wit 

dic Chancc der Frclhcit nut/cn: ob sie 

7 Uns } cin rmt dem wir wuchern 

w r ?%«*«**** un<i 

vemin. £r fragte: Produzicren wir 
nod) dic Frriheit in urueren Lebcn? 

2r K **2 r Dad> Cinc Nadudwbqucilei Sind 
•r mebi nur Konsumcnten von Frcihcit gc- 
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în Statele Unite s‘a publicat recent Bio¬ 
grafia cardinalului S p e 1 1 m a n . Cartea 
aceasta conţine, între alte lucruri interesante 
şi însemnarea unei convorbiri pe care car¬ 
dinalul a avut-o, în 1943, cu preşedintele 
Franklin D. Roosevelt. Din aceasta însemnare 
aflăm ce planuri avea atotputernicul preşe¬ 
dinte pentru noua ordine politică a lumii. 
Preşedintele Roosevelt voia ca, după termi¬ 
narea războiului, lumea întreagă să fie împăr¬ 
ţita în patru loturi: unul pentru State, altul 
pentru Rusia sovietică, altul pentru Anglia 
şi altul pentru China. Statele Unite îşi rezer¬ 
vau spaţiul Întregului Pacific; China avea sa¬ 
şi exercite hegemonia peste extremul Orient; 
Rusia şi Anglia trebuiau să se mulţumească cu 
Europa şi Africa; şi anume, Anglia, cu in¬ 
terese coloniale, ar fi moştenit Africa, iar 
Rusia sovietică, Europa. Următorul fragment 
din însemnările cardinalului Spellman nc pune 
înainte toată părinteasca grijă a lui Roosevelt 
pentru sărmana, neputincioasa Europă: 

Este natural ca ţările Europei sa se supună 
unor transformări cumplite, pentru a se adap¬ 
ta Rusiei sovietice; însă el (Roosevelt) speră 


*SS*JT*^ V va , facc pe Ruşi, 'in 
El m ? dc ani ' ma ‘ P u l'n barbari. . . 

* Va d.^ a ^ aStfcl ’ d!n P rictenia forţată 
durabilă p° timpul ° Prietenie reală ,i 
port c ,| P .° PU ! aţ,a Euro P c ' va trebui să su- 
rus ' asci cu speranţa că, in 
traj bin ■ ' ' ln '’ Ca va fl ln s,tua V a dc a 

*ZZ ,mpr r n i cu Ru ?".:- < Dea « ca Ruşii, 

pt sfoari a P f a "” impart,r "' sc socotesc traşi 
,S ' . d . c fo 5 tu lor a >' a ţi; deaccea şi Engle- 
în mână)f e ° C mul < umi I i cu ce au . . . rămas 

Europa occidentală nu se poate plânge că 
ay ut noroc: la vremea împărţelii Roose- 
| Du raai era printre cei vii. 

^înţelegeţi acum de ce Preşedintele dc Gaulle 
Clre a trăit acele vremi de primejdie 
pentru viaţa generoasei Franţe — nu c dispus 
sa încredinţeze uşor soarta patriei lui unor 
roani străine. 

Şi înţelegeţi de ce Cancelarul Adcnaucr este 
toarte sensibil la orice tentativă de târguire a 
' cstu ^ u ‘ cu pespotia roşie, pe seama fronticre- 
or ^ cr maniei, frontiere pe care el nu poate 
— nu are dreptul — să le negocieze. 


TU DOR ARGHEZI DECEDEAZĂ ÎN DEALUL MITROPOLIEI 
ii\ ANUL DE 1962 
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De data aceasta nu ne mai aflăm în faţa 
unui simplu “caz“ Tudor Arghezi. Ultimul său 
act întrece cu mult întreaga salbă dc tablete 
ale ruşinii pe care acest fost mare poet le-a 
închinat propriei lui pieiri spirituale. In Adu¬ 
narea Naţională a Republicii Populare Romîne 
parlamentul căderii şi căzăturilor româ- 
nc ^ t * Tudor Arghezi a îndrăznit slobozirea 
acestor cuvinte ce ocărăsc solemn istoria Ro¬ 
mâniei şi pe care va trebui sa le întipărim în 
minte şi în timp, până la sfârşitul sfârşitului: 

n 5Cr i € rea noastra veche, statornicirea altor 
temelii sc numea Descălecare . Descălecătorii 
im aici , în fruntea Marei Adunări Naţionale • 
ei se numesc PARTIDUL 44 . 

Oricine mai nutrea până acum indulgenţe 
pentru bătrâneţele poetului, nu mai poate dc 
iii înainte sa pună pc seama anilor mânjirea 
clipei. Bătrâneţea nu poate constitui un criteriu 
c iu Ct.ata şi justificare mai ales în momente 
’ n ' iTL te ® B *ţ*le 1 irii gem dc bătrâni care 
■iu preferat mucegaiul “porţii negre", mazilirii 
<A>nştunţei. 

Tudor Arghezi decedează dincoace dc vârstă. 
iUcasta este singura, cutremurătoarca consta 
XC j* C ^ r f putcni s *° facem. Tudor Arghezi 
' CLcdea/ă in Dealul Mitropoliei in anul dc 
graţie 1962. Restul e literatură. Pcntrucă “li- 
^raturâ- -inseamnâ să vorbim dc “talcntul“ im 
u f Arghezi, dc acest talent care ar scuza, 
pasă-mi-tc, în parte sau într 4 o parte, nemai¬ 
pomenita lui şugubină parlamentari, 

and Tudor Arghezi scuipa liric, scuipă de- 
imtiv, scuipă fără apel, peste vatra i*u>firi 
itoavtre “descălecatul e unul dintre ceU 
mai autentice mituri zămislite de cugetul F 
ganduJ Poporului, reînnoit adesea dc 
nocnoz* care au încins spada cu credinţa I* 
cu vorba — “talentul** lui nud scuză, cH 
|i mai mult. Ce are de a face uleniul unui 
poet m ilagrant delir de încovoială morală, 
geniul însuşi al unei naţii carc-şi croicŞ f4î n3 ' 
turilc ei adânci pentru a supravieţui, pentf u x 
mărturisi, nu odată, împotriva strâmbii^ 1 * 
vreimlor? Cmc desicaga acest ** 1 * 1001 “ pe** 1 * 
a i îngădui sudalma şi ncmăsura? Cine 
poate susţine — chiar in treacăt şi neşcir^ 
in numele talentului Tudor Arghezi poat e 
şi faci dc cap şj de cuvânt? 

Noi suntem dintre aceia care cred că P 4 '* 
nu este şi nu poate Ii o simplă pitr° ctn " 


ru 
jjjai 

. că 
:>â~ 


“cuvinte potrivite". Că găteala vorbei e cu ro- 
tid dtceva decât povestea vorbei. Că povestea 
aceasta c gravă şi că ea “angajează* toată 
Eţnţa celui care-o slujeşte într'o “tinereţe fără 
bătrâneţe", intri un permanent risc şi întrio 
P e rmanentâ alegere. Când un poet se lasă pur- 
rai d e vorbe, când faimoasa iniţiativă a cu- 
vantului nu este cum ar trebui să fie — o ini- 
pativi a fiinţei — ci doar expresia unei po- 
°biri formale, sunt semne tari că poetul acela 
S°spodăreşte îndoelnic propria lui vocaţie. 

^tă dece, pentru prima oara în istoria li- 
rcra Hirii noastre, va trebui să ne punem — cu 
r0i tâ înfrigurarea — întrebarea dacă un poet 
^ rc a fost în stare să grăiască ce a grăit Tudor 
Ar tfnczi, răspunde imaginei pe care ne-am fă- 
CUI '° până acum despre poet. Să ne punem 
ac ®ăltâ întrebare cu spaimă şi cu sfială, dar 
nc-o punem: este Tudor Arghezi un mare 

român? 

înainte de a răspunde, să scrutăm datele în- 
^î 1 ale verbului şi duhului românesc. In Jcfini- 
tly tOri încotro vom privi, oricare ar ti calitatea 
ivirii noastre»totdeauna calcagândului vaapu- 
^0 spre Emincscu. Nimeni nu poate ingăuna, 

^ n oi, ceva despre noima şi desrinul poeziei 
4r â acest implacabil demers interogativ, Eroi- 
neicu veghează asupra verbului romanesc, du- 
p4c < a l-a creat, dupâce a suflat asuprâ-i cxis- 
7^ Şi esenţă. Când Tudor Arghezi afirmă ce 
^ lr mă, nu nc a flj ro U\ faţa unei scăpări, a 
, Unt ‘ metafore, sau a unei luări de poziţie; ci 
! n f niczui unei sfidări ultime. Arghezi stidca/ă 
! )> °dalitatea românească de a fi în istone şi-n 
confirmată şi redată lumii şi istoric prin 
^ r buJ eminescian. Să tie aceasta un skup u ac 
ldc «t? Sfidarea argbcziani e de luat ca 
'****• Când un poet îşi mărturiseşte un a*e- 
ntr >M dief de a se situa deacurmczişul ftru 
'“■amului său, când un poet P“ nt ‘ n P arantc/a 
rircumstanţcle de grafie nu sunt atenian 
e - întreaga «tna Je a fi a Rominuiui aşa 
u to a vestit-o Emincscu, şi P rtn c u t . 
r * a 8â, acest poet devine iute un semn de m- 

lt, -Isarc. 


Moartea civiJa 

dc GENERAI. ION GHEORGHE 

Auzisem, acum câtva timp, ci luptătorul 
naţional-creştin, poetul Nicbifor Crainic, ar 
ii murit in temniţa comunista din Aiud. De¬ 
plânsesem atunci trista soartă hâriz.tă celor 
căzuţi pentru credinţa lor in lupta împotriva 
asupritorilor "streini dc neam şi fără Dum¬ 
nezeu- ai poporului nostru. Dar pe lângă 
tisteţe simţeam in suflet şi o mândrie, năs¬ 
cuta din încredinţarea că jertfa lui Nichifor 
Grainic era semnul neîndoelnic al îndârjitei 
înfruntări a unui exponent al elitei luptători¬ 
lor roman, pentru scuturarea jugului comunist. 
Nimic nu-i pierdut — îmi ziceam — când 
împotrivirea noastră este inobilată de astfel de 
jertfiri. Ce ar fi fost mai înălţător pentru noi 
toţi, dacă svonul morţii lui Nichifor Crainic 
in temniţa din Aiud s‘ar fi adeverit: în loc 
e lacrimi, i-am fi împodobit, în cugetul nos- 
tru, fruntea lui de poet naţional-creştin cu 
aurii biruinţii spiritului. Căci moartea lui de 
martir ar fi însemnat treapta spre înviere, în 
care el credea. 

Dar n‘a fost si fie aşa. Lui Nichifor Crainic 
nu i-a fost dat să moară ca să învie, pentru 
mântuirea sufletului lui şi al neamului, ci i-a 
fost dat să rămână în viaţa unei trăiri de ne¬ 
mernicie, ca să moară cândva ruşinos, cu frun¬ 
tea de scrib plătit cu argmţii trădării neamu¬ 
lui său, arsa cu stigmatul morţu a>«*)*»- 

Ce ruşine şi ce durere! Nu numai pentru el, 
ci pentru noi top: Trădarea lui Nichifor Crai¬ 
nic este o înfrângere a noastră a tuturor, care 
ne impune cernirea cu doliul naţional. Nu 
exagerez cu nimic când spun aceasta. Fapta 
lui Nichifor Crainic este atac de înspăimân¬ 
tătoare, încât cu greu ne putem desprinde din 
ghiarele disperării, înfipte de el în inima noas¬ 
tră. Vinderea sufletului lui pentru obişnuitul 
blid de linte manifestă forme mult mai de¬ 
primante decât toate celelalte de până acum. 
Toţi vânduţii de până Ia el ne-au lăsat, mai 
mult sau mai puţin, impresia că au fost siliţi 
să-şi pângărească vorba *i scrisul, — lăsând să 
se întrevadă în atitudinea lor anumite rezerve 
şi lipsa accentelor de sinceritate în toate cele 
spuse sau scrise contra plată. Dar Nichifor 
Crainic aduce in vânzarea Iui un aspect nou, 
neobişnuit la ceilalţi “susţinători** ai regimului 
de asuprire din nefericita noastră Ţară. O 
isbucnire de violenţi împotriva a toc şi a toate 
din viaţa neamului nostru de până la instala¬ 
rea, prin forţa baionetelor sovietice, a satra¬ 
pilor comunişti a» Moscovei pe plaiurile ro¬ 
mâneşti, care ne uimeşte. Unii sunt înclinaţi 
>A creadă că şi-ar fi pierdut minţile, atât de 
nemărginită fiind învierşunarea cu care Crai¬ 
nic blesteania tot ce-a fost, şi bun şi rău, fără 
nicio deosebire, atât în vremurile fericite cât 
şi în cele potrivnice ale poporului român, şi 
mai ales lupta du>i de acesta pentru salvarea 
existenţei sale naţionale şi creştine împotriva 
ameninţării urgiei comuniste. S*ar putea zice 
că acest îndemn sperjur, care în blestemele lui 
se biciueşce singur cu o voluptate sălbateci, ar 
h scăpat abia dc curând din vreo imaginară 
celulă de tortură a vreunei guvernări din tre¬ 
cut şi ci, ajuns acum la lumina libertăţii* se 
răsbună pentru toate umilinţele şi suferinţele 


trăite. C elula de torturi a fost însă la Aiud, 
în «.are l-a aruncat atâţia ani regimul comunist 


Tudor Ar* 


mtrebarc post-mortem, pentru*.. . • 

*>ri a decedat pc Dealul Mitropolia <«» ni 
** vâr**, potrivit vrerii noţutre româneşti ^ 
unde iese vorba iese suflet*!' 

VIRG1L IERUNCA 


de teroare, în faţa căruia Crainic se arata că¬ 
zut în exaltarea neobişnuită chiar la cei mai 
slugarnici linguşitori ai stăpânilor lor. 

Alţii sune de părere ci atitudinea actuală a 
poetului naţional-creştin de pc* vremuri nu 
are nimic surprinzător in ea: el ar ti fost 
întotdeauna adoratorul interesat al puternici¬ 
lor zilei, ca >i bătrânul măscărici Arghezi şi 
arâţu alţii. Numai teoria convingerii în ce 

continuarea în pag. 4 
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Moduri de a fi iu lume 

do MIRCEA EL IADE 

Cultura europeană, aproape în totalitatea 
ci, este rezultatul muraţiei erei a ţii lor efectuate 
in câteva ‘'centre*' din Occident. Autorii ruşi 
au învăţat meşte$ugu] prozei literare dela 
l râncezi şi Englezi, dar un Dostojcwski sau un 
Cehov au influenţat Ja rândul lor întreaga 
literatură europeana. Probabil că un fenomen 
analog ar ti avut Joc şi cu ajiumiţi prozatori, 
csseişti şi gânditori români daca n'ar fi inter- 
' c, ^*t ocupaţia sovietica. Nu trebuie sâ uitam 
că în România s‘a putut crcia liber, adică fără 
a urmări un obiectiv politic, numai după îm¬ 
plinirea idealului naţional, şi până în preajma 
celui de al doilea războiu mondial. Cu totul şi 
cu totul, cam vreo douăzeci de ani. Iar scrii¬ 
torii români au început sâ aibă la dispoziţie 
un instrument de expresie adevărat numai de 
pe la 1$90 . , . 

Dacă m orizontul culturii europene am 
ramas “provinciali", nu e numai vina noastră, 
stona care in cazul nostru mai înseamnă 
inconştienţa politică a Occidentalilor — ne-a 
zavorît din nou în întunerec, mai rău decât 
am fost zăvoriţi în Evul Mediu, prin năvălirile 
barbarilor. 

Dar o cultură nu se reduce numai la ex¬ 
presiile ei moderne, adică, în cele din urmă, la 
creiaţiile personale. Dimpotrivă, atenţia cer¬ 
cetătorilor se îndreaptă tot mai mult astăzi 
spre creiaţiile trans-personalc: mituri, sim¬ 
boluri, stiluri de existenţa, tradiţii, folklor 
religios, arte populare ctc. Toate acestea alcă¬ 
tuiesc in felul lor tot atâtea limbaje prin care 
se exprimă geniul unui neam. Asemenea lim¬ 
baje sunt universale în sensul că ele revelează 
moduri de a fi în lume, comportamente, nos¬ 
talgii, universuri imaginare care nu sunt ex¬ 
clusive unui anumit popor sau unui anumit 
moment istoric. Ele au un caracter trans- 
istoric şi arhaic. Datorită acestor “limbaje" 
culturile sunt “deschise” ţi pot comunica între 
ele. Prin însăţi structura lor, un simbol, un 
mit, un mod de a fi în lume nu pot fi “pro¬ 
vinciale pentmcă ele nu depind de un “cen¬ 
tru cultural”, nu imită un model. De aici pere¬ 
nitatea acestor “limbaje*: ele nu stau sub sem¬ 
nul timpului istoric (care "demodează”, într'o 
generaţie două. 90‘7o din creiaţiile individuale 
moderne), ci, am spune, sub semnul unui timp 
trans-istonc, timpul fermecat al miturilor ţi 
bazmelor, timpul marilor cicluri cosmice, dar 
ţi “clipa” în care trăiesc sfinţii, contemplări- 
vii, poeţii, logodnicii. 

Dintr'un asemenea "limbaj" face parte, ală¬ 
turi de atatea alte noţiuni, nostalgii şi moduri 
de a fi, şi conceptul românesc de "omenie". 

Nu voiu încerca să rezum aici iscusita her¬ 
meneutică a lui G. Racoveanu. Nu voiu ştirbi 
bucuria cititorului de a o descoperi singur. 

Prin asemenea contribuţii se pregăteşte ziua 
când se va putea scrie adevărata istorie a nea¬ 
mului şi culturii romaneşti. Şi dcabia atunci 
vom putea interesa, în mod sinecr şi profund 
Occidentul, a cărui atenţie o jinduim atât. 

Până acum am încercat să trezim interesul 
Occidentului mai ales prin meritele şi sacrifi¬ 
ciile noastre istorice (rezistenţa contra Turci- 
lor) şi prin producţiile culturii româneşti mo¬ 
derne. Trebuie să recunoaştem ci, nenorocul 
urmărindu-ne şi de data aceasta, am eşuat în 
ambele cazuri. Neizbutind să ne traducem 
poeţii, literatura românească n‘a interesat. In 
ceeace priveşte misiunea pe care şi-au asu¬ 
mat-o Domnii români de a ţine piept iureşu¬ 
lui otoman, în speranţa că Occidentalii vor 
înţelege, până la urmă, că împlinesc rolul pro¬ 
priei lor avantgarde, dezamăgirea e şi mai 
mare. Ne-am fi aşteptat ca, dacă n‘am fost 
înţeleşi dc şefii politici şi militari dc acum 
câteva veacuri, vom fi înţeleşi măcar de istori¬ 
cii de astăzi. Dar, din nefericire, conştiinţa 
istoriografică occidentală n‘a reţinut rolul po¬ 
zitiv al Românilor in istoria Europei. 

S'ar putea ca într'o zi, nu prea depărtată, 
lucrurile să se schimbe. Occidentul începe să 
*e intereseze tot mai mult dc alte moduri de 
a fi în lume decât ale lui, dc structuri antro¬ 
pologice tradiţionale, dc alte valori culturale 
decât cele care-i sunt familiare. S‘ar putea ca 
mtr*o bună zi, descoperind adevărata noastră 
istorie şi cultură, Occidentalii să se laude cu 
noi (căci, în fond. şi noi tot din Europa facem 
parte; mai mult decât s'ar fi lăudat dacă am fi 
dat un Shakespcare sau un Dante . , . 

Chicago Uni verşi ty 
15 Aprilie 1962 

(Din cuvânt-mainu la Omenia şi “fruro- 
^ţea cea dintâi*, de Georgc Racoveanu, JFrei- 
*ing 1 V 62 ). 


J^ v Antlh 



PSALMUL 17 

CANTare de BIRUINŢA 


1 Al maestrului cântării. Al Iui David, servul 
Domnului, care a îndreptat spre Dumncw» 
cuvinte e acestui cântec atunci când Dom- 
nul l-a liberat din puterea tuturor duşmani 
lor sa! şi mai ales din mâna lui Saui. A z j s 

2 Te iubesc , Doamne, tăria mea; 

3 Doamne, piatra, cetatea 
şi liberatorul meu. 

Dumnezeul meu , 
stânca scăpării mele , 
scutul, arma mântuirii mele 
şi reduta mea! 

4 Pe Domnul, cel vrednic de laudă, voiu 

chema , 

şi de vrăşmaşi mă va scăpa. 


17 Din înălţime mâna şi-a întins , 
m'a prins , m l a scos din ape multe; 

18 m'a scăpat de duşman puternic, 
dc adversari mai tari decât mine. 


f Valurile morţii m'au împresurat, 
torentele pierzării m'au înfricoşat, 

6 funiile iadului m'au înfăşurat, 
şi laţurile morţii m'au apucat. 

7 în necazul meu pe Domnul l-am chemat 
şi către Dumnezeul meu am strigat; 

iară el, din templul său, auzit-a glasul meu , 
strigarea mea, la urechile lui a ajuns. 

8 Şi pământul s'a clătit şi s‘a cutremurat, 
temeliile munţilor s'au înfiorat: 

s'au sdruncinat , că el ardea de mânie. 

9 Fum din nări fumega, 

foc mistuitor din gura lui ieşea 
şi 'n jur jăratec aprindea. 

10 Plecat-a cerurile şi s'a coborît; 
nor greu avea sub picioare; 

11 şedea pe-un Heruvim şi sbura, 
pe aripile vântului era purtat. 

12 Cu întunerec s'a învelit: 
acoperământul lui, apă întunecoasei nor, 

ne 8n, 

13 Strălucirea care înaintea lui mergea 
grindină ţi cărbuni dc foc deslanţuia. 

14 Domnul din cer a tunat, 
cel Preaînalt glas a dat; 

n fi-a repezit săgeţile fi ba tmprăft Mt ; 
fulgere multe şi i-a pus pe fugă. 


19 Au năvălit asupra mea 
în ziua nenorocului meu; 
dar Domnul m'a sprijinit 

20 şi la câmp larg m'a scos; 
m'a liberat, că mă iubeşte. 

21 Dumnezeu mi-a răsplătit după dreptatea 

mea, 

după curăţia mânilor mele mi-a plătit; 

22 că eu căile Domnului am păzit, 

fi de Dumnezeu nu m' am depărtat prin 

păcat. 


23 Toate poruncile lui înaintea ochilor le-am 

avut, 

şi învăţăturile lui le-am ţinut; 

24 înaintea lui am fost cinstit 
şi de vină m t am păzit. 


16 Şi s'a arătat albia mării, 

temeliile pământului s'au desvelit: 
de certarea Domnului, 
de suflarea mâniei lui s‘au desvelit 


25 Iar Domnul mi-a plătit după dreptatea mea 
după curăţia mânilor mele înaintea feţei 

sale. 

26 Că tu cu bărbatul bun tc arăţi bun, 
cu omul întreg cţti întreg. 

27 Cu cel curat, te-arăţi curat, 
cu cel viclean eţti sinuos. 

28 Poporul sărman tu-l mântueţti, 
iar ochii semeţi ii umile ţ ti. 

29 Tu Doamne eţti candela mea: 

Dumnezeule, luminează-mi întunericul! 

30 Cu tine dau năvală 'n duţmani. 
cu Dumnezeul meu trec peste zid. 

31 Calea lui Dumnezeu este curată, 
cuvântul Domnului, lămurit prin foc ■ 
el este scut tuturor 
celor ce s'adăpostesc în el. 

J2 Oare, cine este Dumnezeu, afară de 

Domnul? 

Sau cine stâncă, fără numai Dumnezeul 

nostru? 

3) Este Dumnezeul care m'a încins cu putere 
fi a făcut neprihănită calea mea. 


t X f 1 
' fftarnni v mi-e 

Nc«pu«| e ps c „ ţ ^ rfN 

MS! Vwhî * ** in ** 

W" toamna a«, pVla voj 

NiCiUn '"P** Amare-, 

Amurgurile'n Manzanare, 
Toamnele trec, rămânem noi. 

Popoare trec, rămânem „ oi 
Ova pierzând î„ Manzanare, 

Cate senine iaduri oare‘ s 
Intre-aţteptarea mea ţi voi? 

viwnt* hori, 


34 FA a făcut picioarele mele iuţi 
ca ale cerbilor 
şi rn'a aşezat pe înălţimi; 

35 el a deprins manile mele să lupte 
braţele să'mindă arcul de aramă ’ 

36 Datu-mi-ai scutul tău salvator 
ţi dreapta ta m l a sprijinit ,* 
purtarea ta de grijă m'a făcut mare. 

37 Largă făcut-ai calea paţilor mei 
ţi picioarele mele nu s'au clătinat. 

38 îmi urmăream duţmanii ţi-i prindeam 
nu mă'nlurnam pân'nu-i nimiceam; 

39 i-am sdrobit ţi nu se mai puteau ridica, 
sub picioarele mele s'au prăbuţit. 

40 Tu m‘ai încins cu putere la luptă 
ţi pe adversarii mei i-ai plecai ud mr.e:. 

41 pe duţmanii mei i-ai pus pe fugi 
şi pe cei cari mă urau i-ai risipit. 

42 Strigat-au, fi nu era cine să-i scape; 
către Domnul au strigat şi nu i-a auzii. 

43 l-am spulberat ca praful în faţa vântului, 
ca lutul drumurilor i-am călcat. 

44 Din gâlcevile poporului m'ai scos , 
in fruntea neamurilor m'ai aşezat. 

Popor pe care nu-l cunoşteam, mi-a slujit: 

45 cum au auzit de mine, mi s'au fi supus; 
cei de alt neam m'aii măgulit , 

46 străinii au pălit, şi tremurând , 
din cetăţile lor au ieşit. 

47 Domnul să trăiască! 

Binecuvântată fie stânca mea! 

Fie înălţat prin laude 
Dumnezeu, mântuitorul meu. 


48 Dumnezeu, care mi-a dat râsbunare 
Şi mi-a supus popoare! 

49 Tu, care m'ai scăpat de duşmani, 
peste adversarii mei m'ai înălţat, 

şi din mâna omului mânios m'ai scos. 

50 Pentru aceea , Doamne, 
mire popoare te voiu lauda, 
numelui tău voiu psalmodia; 

51 ca ai dat victorii mari regelui tău, 
şi ai făcut milă unsului tău, 

lui David şi neamului , 
în veacul veacului! 

(Traducere de Octavian Bârlea şi 
Racoveanu, după LIBER PSALMORU^ 
Nova e cextibus primigenm i flter P rcWW 
latina cum nocis criticis et exegetuis* R^ 
1945). 
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Toâiâ faima tea $i artificialitatea culturii 
româneşti. de aproape 100 de ani încoace, c 
rezultatul încercărilor făcute la noi de a k 
transpune — nici măcar de a st transplanta 
deci. in realităţile moldovalahe anumite 
forme de \iaţn apusene care acolo se născu¬ 
seră in adevăr în chip organic. Iar postulatul, 
presupoziţia acestor încercări a fost întot¬ 
deauna convingerea că formele de cultură, în 
ultimă analiză: de spiritualitate — se pot 
transmite şi deci, importa. Eroare fundamen¬ 
tală, care s*a verificat pretutindeni ca atare. 

Sunt încredinţat ca neamul nostru nu se va 
reculege, nu va lua cunoştinţă de el însuşi şi 
nu va isbuti să devină creator în ordinea spiri¬ 
tuală, decât din momentul în care va pricepe, 
în sfârşit, ca în această ordine nu se poate 
construi decât pe baze autochtonc şi că orice 
import de idei — valabil, de sigur, în cadrele 
stricte a|c technicci — rămâne sterp şi duce 
la apariţiuni ridiculc; rostul acestor idei im¬ 
portate neputând fi decât cel mult de “com¬ 
bustibil 4 *. în nici un caz de “sămânţa*. 

îmi dau scama, de sigur, de falsa perspectiva 
pe care o creează astăzi obicinuinţcle noastre 
şi lenea noastră de cugetare; neputinţa noastră 
de a ne smulge unor tipare de gândire care ne 
sunt cu violenţă impuse de aproape un veac. 
Asta nu mă va împiedica însă sa afirm şi să 
pun mereu ca temă de reflecţie pentru cei 
cari nu au pierdut obicinuinţa de cugetare, 
laptul fundamental că influenţele între culturi 
sunt numai aparente şi că orice cultură nu 
împrumută alteia mai “înapoiate" decât nume 
pentru realităţi proprii originare, — sâmburele 
însuşi, elementul esenţial şi caracteristic gc- 
ncrator fiind prin însăşi natura Iui netrans- 
misibil, netransformabil şi deci neasimilabil. 

Iată convingerea noastră — cu adevărat 
“ştiinţifică*, aceasta; iată mărturisirea noastră 
de credinţă care trage o precisă linie de de¬ 
marcaţie între noi şi toate internaţionalele 
din lume, fie ele negre, albe, verzi sau roşii. Ar 
mai fi ceva de adăugat? Nu! 
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Divinizarea “istoriei" 



“Pe tot întinsul ţârii noastre, nu se 
alterne nicăieri umbra unei catedrale sau 
* unui castel. Aproape nici o cetate nu 
Şi-a desprins silueta pe limpezimea ceru¬ 
lui nostru. Prin văile Moldovei sau ale 
Olteniei, prin şesurile Munteniei sau pe 
(soaiele Carpaţilor, monumentele noas¬ 
tre, fie că sunt biserici izolate, case bo- 
■erejti sau mănăstiri, nu se văd mai mult 
decât micşunelele într'un răzor de frun¬ 
ze veştede. Această lipsă de trufie, aceas¬ 
ta anstocratică renunţare la efectele 
«soare, acea măsură ţi acel simţ al in- 
timitaţii care emană din toată arta tre- 
cutu U' nostru, acea conştiinţă a posibi- 
.taţdor de exprimare şi acea siguranţă 

ne"!.! , C a ' e M r ma ’ ara * însuşi- 
** Unc ' lum ' «re îşi cunoaşte rostul". 

C. M. CANTACUZINO 


___ în diverse 

colective absolutizate, masificarca P° 
şi transformarea lui în instrument de t0 ^ ull 
atotputernicia economicului în P raCtK j atcn . 
teorie şi dcscreştinarca violentă sau a ■ 
tă a omului occidental, îl fac să P • j 
greu cuceririle lui ştiinţifice. A$ a 11 ^ 
lucrurile, rămâne să ne întrebăm dacă c. 
vorba de o transformate normală sau *' r ^ 
f ic ia 1 â a conştiinţei umane. Ştim doară 
mijloacele de care dispune orice fel de propa 
gandâ laică în veacul nostru, uşurează enorm 
orice fel de alterare şi persecuţie spirituală sau 
psihologică. 

* Vederea “ istoriei în viitor, “planificarea 
ci “ştiinţifică®, denunţarea şi combaterea de¬ 
cadenţei" prin exterminări colective pentru a 
se face loc unui pretins "om nou", presupus 
“renăscut" prin diverse revoluţii dinamizate 
de o “decadento-fagic" implacabilă şi ncsatu- 
rată, nu sunt decât diverse aspecte ale pri¬ 
gonirii Cuvântului întrupat, răstignirea Lui 
permanenta. Este vorba, în primul rând, de o 
ialsă înlănţuire de “necesităţi istorice", inven¬ 
tare în urma unei catastrofale apostazii care ne 
apropie tot mai mult, dacă ne iăsăm târîţi, de 
o “a doua cădere a omului", de astă dâtă nu 
în sub-dumnezeire, ci în sub-umanitate. Aşa ar 
li, dacă voinţa omului ar fi integral cucerită 
de întuneric. Dar mai sunt şi creştini. De aceea 
creştinismul este astăzi expus tuturor focurilor. 

Această răstălmăcire a "noului Adam“, în 
veacul nostru, pretinsul "om nou" de rassă bio¬ 
logică, economică ori spirituală are drept ca¬ 
racter fundamental agresivitatea vindicativă 
permanenţă şi a provocat cel de-al doilea răz¬ 
boi mondial, care se continuă larvar şi ipocrit 
intr‘o lume câreca i se extirpează sistematic 
cerul mterior" al revelaţiei, pentru a i se muta 
nădejdea in maşinăriile inter-planetare. 

trci fc,uri de “purisme” feroce 
ale absolutului istoric apar ca fiind în serviciul 
acestei quasi-generalizate “revolte a omului îm¬ 
potriva sa însuşi”, cum spune un mare filosof 
contemporan: 

1. Purismul materialismului marxist, ai cărui 
fizicieni şi satrapi pretind că liberează omul de 
superstiţia metafizică, dându-i ” pâine şi pace”; 
rassismul corespunzător este cel de clasă. 

2. Purismul materialismului ne-marxist, care 
consideră suficientă îndestularea materială şi 
higiena pentru salvarea umanităţii omului; ras¬ 
sismul corespunzător este civic-economic. 

3. Purismul anti-creştinismului integral, care 

acuza religia in general şi creştinismul în spe¬ 
cial de toate atentatele omului; rassismul cores- 
punzator este spiritual. 

acest ° r rassismc tenace, rassismul 
b'olo ? ic din anii tragediei europene a luat pro- 

,u «•">**« 


f a»<i 

Aii 


pieziş sal TT * -EW>- 

, S J nc de!b ^rn dar dr faptei, 

(Romani, XI|(.| 2 , 


f came- 


d * coloarc. rminat0r * fo,t prcluat dc 

Icguln? dl dCCĂ f Straniu fnptul « amin- 
Najeze d;. UUelcct «» 1 ' nu fac decât ,ă 

r? n r in , dircct> C ' tind " ca ™ 

^ loc să sc mniure __ 


Omenia îşi are rădăcinile în i 
ghehei; dc aci îşi trage «ev* 
străini a omului de omenie * 
demnul Apostolului: Fraţilor! t 
de străini , prin care unu, jar a 
pătat îngeri. (Evrei, XIII, 2). 


Jinări î„ i ' » wmacrca s 

, , rea «i. Ce, m ?i ° C ^ SC COn < ure P e "'r« cur- 

kl «'i A?vor cu"= di,Urc ACC5tl in ' 


le Dom- 
fiţi una 
Pentru 


7 ârn^ atC accsrc pur * smc cu rassismelc corespun- 
zătoare indimv cel anti-alb susţinut până la 

viml^ C l * 1 cc * activi şi 

n ţ! intr o specie de învechită avanc-gardă 


, r-"ivcuiiia avanc-garaa 

°po ita de intelectuali, adevărate legiuni, 
j . T U lC ° n ’ ^ ln ne ^ cr * c i f c chiar oameni liberi, 
Una ^dmţă, esteţi valoroşi, psihologi 
•r n . taţl> ta ente r 5 aIe » care au convingerea că 
c esc un ţel sublim: punerea omului la adă- 
P st de orice atentat anti-om. în realitate nu 
*r\cvc ecat contrariul acestui ţel; desumani- 

r ar . ca oniu lui prin arderea rădăcinilor Iui meta¬ 
fizice. 


S*. 







^te foarte adevărat că nu poate exista astă* 
om responsabil care să nu respingă cu toat* 
funia lui sistemul condamnării colective , pl*~ 
tandu-sc dela condiţia nafterii însăşi , pânâ l J 
credinţa sau asociere. Acest sistem adus în ve*" 

, U ^ ^ ov * ctc > a f° st imitat din nenorocii 

dc o civilizaţie superioară şi astfel a provoca* 
o consternare fără limite, întâi pcntrucâ i 
°m cu mintea sănătoasă n‘ar fi putut aştept 
a şa ceva. Intr‘adevăr: cum au putut să im 111 
nişte occidentali creatori de mare cultura »* 
civilizaţie un sistem atât de prăpăstios ţ cir ° 
grad? La “omul nou“ de clasă, născut din c ^ 
terminarci altor cLase s'a adăugat alt u on» 
cel de rassă, exterminator ai altor rasse, ^ 
siderate în principiu pur şi simplu inf« r,< * ^ 

A fost vorba, în esenţă, de o contaminare- ^ ^ 

<n ciuda unui drastic verdict internaţi 011 ?^, 
ecastă contaminare a continuat sa sc cxO 


Jj* Procesul din N • n 'k' Un PfCţ Să vada « 
^«Oităţii» su k . urnbcr 6 “crima împotriva 

‘'‘■Păşi sc înlr te f ° rmclc Cil mcct.it 
“»i masive , d Wt ma ‘ multl Unul dinlr c 
; rc «tclcctuilii ,Utoare P® carc-1 dau in gc- 
>'nva umamniT- accstc * ^tinderi a crimei 
° r dit «ia inino î- Cl . dat P r ‘” a^iunca 

f^tci inexS, i crc Ş tlnisn,u| ui. Datorita 

s ‘ a Până 

n)ului dc a fi nurr 5 bu2 'î ul: acu£area crcştmis- 
lnttr -umane. P ur ator «l germenilor destrucţie. 
f*i ce-au făcut • amurit 5‘ ameninţător: 
•‘ n “JtimVfnslT dm raZb ° lul — erau 

'Evitabilă cr«, CrC> V nL Dc undc concluzia 
dinrus pentru ^ ,Smul c f c ttlui1 » redută de 
Part a onmhai / a ^ Un ^. la definitiva emanei- 
zul este rn C pn 7 CJ<iia cxtcr minării. Abu- 

ordine, nu mai puţin activ. 

încât U a d -j • COnsta î lt a fost difuzat acest abuz, 

P^m 0 ;î e‘ UnCa ‘r 01 a devenit condi M a dc 

dentai Se 001 ?"'° ° 6ar r a lntclectualului °cci- 
conSerâ firă , exa 8*«re că n u se 

Occidlf ln , telectu al dc “bon ton" in 

talentat s\ JFa c “ rcitlcatuI S1 8 u r al unui ateism 
căpătâi SAU aru j' crc $tinism veninos. Testul de 
in anti D llUclec ^ alului a devenit botezul 

tă tt? UmnCZeU ' Chr ! St0Sl A « a « P»" aceas- 
ehgenţa a lumn se operează una dintre 
mai vaste “planificări" ale istoriei, pentru 
o pretinsă “liberare a omului", şi i n modul cel 
mai paradoxal s‘au întâlnit în această plani¬ 
ficare interesele cele mai radical divergente 

şi “anti-capitaUs- 
niului , şi, deşi fundamental materialiste, ta¬ 
berele se întâlnesc pe un plan metafizic: dis¬ 
trugerea cerului interior al omului. 

Încercuirea morală de azi a creştinismului 
aminteşte de aceea materială a ceea ce mai ră- 
rmsese î n veacul XV din focarul Creştinată- 
UJ dc Răsărit, Constantinopolul. Atunci, chiar 
pana in ultimul moment, mai era posibilă calea 
jPj‘ rari1 militare. împotriva zidurilor sau asc- 
î 11 or ar mate sc pot îndrepta gurile de tun. Dar 
‘Hipotriva vântului purtător de germeni ai des- 
c0ni P un erii, ce tunuri se pot îndrepta? 

Eforia, din trecutul ei nu din “vederile“ 
P Sc? udo-profeţilor fizicieni, ne învaţă însă ceva. 
v* anume: 

Anacronismul", adică revenirea Ia tim- 
P urj revolute prin falsa “revoluţie", sc întoarce 
^Potriva agenţilor lui; şi orice condamnare 
n Vlna de naştere sau dc credinţă, cu organi- 
re a exterminării, înseamnă întoarcere la an- 
^atca dinaintea întrupării Cuvântului, al 
r 7* ^5^. a ^ ost scoarcrea omului din regimul 
az Una rii şi ai limitării în carne. 

. *■ Creştinismul este un fapt miraculos, deci 
^ estructibil; nu c o schemă de “planificare" 
JŞtorici, ci miracolul permanent activ, cu fi- 
,ta tca: perfecţiunea sufletului omenesc. 

3> Crice “planificare* istorică, cu cât este 
ra< ^icală, ajunge la rezultate mai contrarii; 

I nr f u verificare ajunge să nc gândim puţin Ia 
t0r,a ultimilor 40—50 de ani. 

L Orice persecuţie sfârşeşte prin a converti 
r Persecutori. Liberarea creştinismului, care 
\\ CS 7 ° P r °blemă nici de “partid", nici de 
v nici de “rassă", şi care înseamnă saţ 

Jrea cerului interior al omului, nu c de aş- 
^Ptat dela nicio măestrie politică, dela niciun 
ţ j CCc ? ec onomic, dela nicio violenţă de niciun 
or ic<? jl ’ 7. dela revoluţia luminoasă a dragostei fi a 
Jc n ' ei > revoluţie al cărei loc geografic nici nu 
^Poate fixa, pentruca nc mai fiind vorba de 
n Panificare" umană, ci de economia lui Dum- 
CZcu » de nimeni controlabilă, este din do- 

^ n, ul surprizei, care de astă dată este mira- 
col„i 

ţ.^? aic revoluţiile violente, vindicative şi ex- 
^* r| ninatoare sunt revoluţii ale întunericului. 
t ra,r n încă epigonia lor, dar spaima dc mâine 

/ e “ u * să fi c a l ta decât aceea propagată de 
a ces te ‘ 


căni cuvântului dat: Fraţilorl in numi 
nului nostru hsus Cnstos vă îndemn: 
ln cc spuneţi! (i Corint. 1,10). Sau. ., 
aceea: lepădaţi minciuna fi fiecare dm ^ 
graiasca adevărul LJtrc aproapele său. (Lfcs 
Despre celelalte virtuţi: Drept aceea, 
fraţilor: câte sunt adevărate , câte sunt cinstite 
cate sunt drepte, câte sunt curate, câte demne 
C tu lC ‘ cdte de bun auz, orice virtute 

t lUC ‘ 7î dnic laudă, la acestea 
saja fte gândul. (FOip. IV,8). lnslârşu .ndem- 
>«*. yugeta,, la cele de sus, nu ta cele de pe 
pamant. (Colos. III, 2). 


III. 


vi?uZ r ? sc acopcre * ,ara <=« 

SS c ^ ° mu] de omcnic nu « ‘den- 
titiU cu omul nou al Evangheliei. Omul care 

poate spune despre sine: Mihi emm vhvtre 
r stus est , et mori lucrum (Filipeni 121)- 

^ >" S 

dc omenie 5C |> PC a ' plaa spintual decât omul 

razi ab«e A °T n ° U a ‘ Eva "Shclic, nu-1 
mai abate dm drum nici nedreptatea nici 

circTîâ r amCn ‘ nţarca ' nici ivirea. Omul 

«nuiui- amC nţinlc P° atc «spunde ti- 
i- Ma a menuiţi cu exilul . . dar care 

de P pTi “sT Di U S,mt Wt dc bine ormn - 

oe pe actst pamant, care nu e al meu dună 
f, Um ni . c ‘ al ta “; dc confiscat nu-mi poţi con ' 
•sca altceva afară de cele câteva cârfpl cărei 
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v uţa in Cnstos, viaţă care depăşeşte pro¬ 
porţiile naturii noastre; care nesocoteşce drep- 
tunle şi înfruntă energiile ei şi care nu e re¬ 
clamată de nevoile ei, a cunoscut-o omenirea, 
dc-atJtca-ori, de-a-lungul veacurilor. E lung 
şirul aşa ziselor “scoateri din istorie”. Toate 
sunt însă cazuri individuale. Popoare întregi 
n‘au atins niciodată această culme. 


Este adevărat, diversele “minorităţi domi¬ 
nante" de azi, intelectualii secaţi de credinţă, 
elitele economice, partidul internaţional, au to¬ 
tul în mână, dela difuzarea “culturii* pe tot 
globul, pană la minele dc uraniu, guverne şi 
armate, insă le scapă ceva: libertatea duhului 
de a bate în toate părţile şi puterea lui de a 
face să ţâşnească din întuneric vestea cea bună, 
aceea care trece orice ziduri, răstoarnă munţi 
şi dă viaţă copacului uscat. 


Exterminare exhaustivă nu exista, oricât de 
sistematic va fi organizată, şi cu atât mai puţin 
“ştiinţa" va putea ucide “miracolul". Viitorul 
“omului" nu poate fi de nimic asigurat, în 
afară de redeschiderea cerului interior, de re¬ 
voluţia luminoasă care va urma ciclului de re¬ 
voluţii exterminatoare ale întunericului. Tran¬ 
ziţia de azi va avea şi ea un capăt prin epui¬ 
zarea agenţilor exterminatori înşişi. Golul lor 
se desvâlue din ce în ce mai lămurit, iar ura 
permanentă nu poate fi transformată in test 
unic de validitate a “ omului “ intre * oameni": 


“Dragostea nu va pieri niciodată. Proorociile 
se vor sfârşi; limbile vor înceta; cunoştinţa va 
avea sfârşit". (PAVEL, I Corint, XII 1-8). 


,'^ c revoluţii, şi anume: spaima 
at unci de necredinţa de azi. 


de a fi or- 
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CUv ANtul 


DESPRE “DEZASTRELE MORALE", 

SAU DE LA “SLOBOZAN*, CETIRE: 

“Iresponsabili, domnule Iorga? Linia noas¬ 
tră e a jui Bâlccscu. t a lui Eminescu. E a tut- 
ror celor cari s'au răsucit româneşte şi creş¬ 
tineşte in rugul vedeniei unui Paradis, din care 
alţii şi-au calculat căderea pentru vanităţi 
ucigătoare de suflet. A fost şi al domniei tale. 
Dar pentru grăunţele onorurilor, noi n‘am 
vândut-o! In ceasun de groază, in zile negre 
ca mormintele, în săptămâni şi luni de urgie, 
noi am stat drepţi, neclătinaţi, responsa¬ 
bili de ultimul cuvânt pe care 
l-am scris. Căci doar despre asta era 
vorba: de rostul nostru ca scriitori, şi de nimic 
altceva! Noi, domnule lorga, am lost noi! Şi 
nimeni dintre cei cari vor veni nu va putea 
scrie despre atitudinea noastră cuvinte asemenea 
celor chinuite de noi aci in infinită tristeţe pen¬ 
tru un dezastru moral*. 

(N1CH1FOR CRAINIC, Mărturisire dc 
credinţa, m “Puncte cardinale în haos,“ Bucu¬ 
reşti, 1936). 

TOT BASARABI ŞI MUŞATINI! 

Spuma asta ‘ nveninată, asta plebe, ost gunoiu 
să ajung a fi stăpână fi pe ţară fi pe noi! . . . 

Rămâneţi în umbră sfântă, Basarabi fi voi 
Mufatim, Descălecători de ţară, dătători de 
legi fi datini! {EMINESCU) 

ÎNCALECÂTOR1 DE ŢARA, 

SPUkcATuRI DE LEGI Şl DATINI! 

Tovarăfu: Borilă, Dej, Maurer, Pauker, 
Luka, Salajean , Milcu , Antal, Voitele , Crăciun, 
Mogbioros, Bâzdoacă , Kishinevsky, Dânciu- 
lescu, Kazak, Casvan , Do bre. Modoran fi tot 
PARTIDUU (TUDOR ARGHEZl) 


Moartea civila 

scrie cum scrie în imunda foaie “Glasul Pa¬ 
triei “ nu găseşte niciun adept. Nu pentru că 
o oarecare constrângere n ar exista, căci nu 
este cu putinţă, într‘un regim ca cel din Ţari, 
să scrie cineva altfel de cum i se dictează, mai 
ales când este vorba de un om cu trecutul de 
lupta naţională şi creştină ca ai lui Nichifor 
Crainic, şi când acesta n‘a fost, desigur, eli¬ 
berat din temniţa din Aiud, decât pentru a 
scrie cum face acum. Dar Nidiifor Crainic 
întrece orice margine de toleranţă a sperjuri¬ 
lor. El ţine, de buna seamă, să pară, cu orice 
preţ, mai entuziasmat de “miracolul" comu¬ 
nist decât cei mai de frunte profitori ai aces¬ 
tuia. El stăruie să se arate cuprins dc un mis¬ 
tuitor fanatism frenetic, ca un posedat, pentru 
binefacerile unui regim a cărui victimă a fost 
însuşi, mai bine de cincisprezece ani. Lată ce 
este dureros şi desgustător la acest proaspăt 
sperjur, fals şi laş, In jurămintele căruia au 
crezut atât de muiţ: tineri, pe vremuri. Cum 
mai speră el acum să găsească vreun cititor, 
care să nu fie scârbit de acest tragi-comic pro¬ 
pagandist al comunismului? 

Suntem prea mâhniţi ca să fim revoluţi de 
nemernicia lui Nidiifor Crainic. Ne-am fi 
bucurat să fi murit, cum se svonea, în credinţa 
Învierii iui, ca martir şi luptător-erou. De 
murit a murit totuşi, dar de moartea infaman¬ 
tă civilă, pentru care nu exista putinţa în¬ 
vierii în cartea neamului nostru. 


l)ir unniittelbare Gefahr 

zr Armec, weldic dic Aufgabc hat w dic Llucht 
aus dem Paradi»* zu verhindern, stellt den 
suheren Bev.eis dar, da fi dac kommumttuch* 
Despoue meht an esrven Gewinn au* dem 
freien m ideologischen Wettbewtrb" mit dem 
Westen giaubt. Emc wirklich ubcrlcgene Ideo¬ 
logie braudit nidbt mit dem Ma*dunenge*chr 
geschutzt werden. Eme ubcrlcgene Ideologic 
braudit nur in die Wclt zu kommcn und sidi 
bei Tageslicbt zu zcjgcn Dcr wirkvarmtc Weg. 
um fcstzustcllcn auf weleher Scite dic Anzic- 
hungskraft liegt, ware die Of Inung dcr Grcn- 
Wcnn heute ^.dit Fludit aus dem Para¬ 
da»" unter bcwu&tem Lebcmnsiko crfolgt, 
konnen wir uns die ProportioQen des Exodcs 
naih dem Westxn vorstellen, wenn die freic 
fahrt gesidiert wird. 

Die unjnittelbare Gefahr fur dic frcic Welt 
beifit: die Militarmadit der Sowjctunion. Ge- 
gen ducse Gefahr sind alle ideologisdicn Rc- 
zepu Ddieriid). Gegcn die*e Gefahr hat cin 
geo&cr Papst unserc* jahrhunderts folgcndc 
Mir tel cmpfohien Kimgkcil, Ml adisamkcit, 
I cstîgkcii, A uf ru st ung und Bcrcituhaft zur 
Vcricidigung 

Juni 1962 


CONSUMATORI u E LIBERTATE... 


între 28 Julie şi 5 August sc va ţine la HcU 
sinki festivalul mondial al tineretului: 0 j n _ 
talnire a tineretului dc pretutindeni, pusă | a 
calc de organizaţiile comuniste. Ca şi consilîi| c 
mondiale ale păcii, ori conferinţele pentru dc- 
z arm arc, aceste festivaluri ale tineretului nu 
sunt altceva decât manevre tactice in slujba 
aceluiaşi scop nemărturisit. Cunoscând spaima 
dc război a lumii libere — preocupate C u 
strânsul averilor, cu sporirea plăcerilor, ^ 
lărgirea câmpului drepturilor şi cu limitarea 
îndatoririlor — Dcspotia roşie caută s'o adoar. 
mă cu iluzia că ea, Dcspotia, nu vrea altceva 
decât dezarmarea totală, pacea între popoa rc 
şi frăţia intre oameni. 

Pentru a încurca oarecum socotelile organj. 
zatorilor festivalului din Helsinki, un gn,,. 
dc 50 dc tineri elveţieni, cunoscători ai scopu. 
lui urmărit dc organizaţiile comuniste, V o r 
deschide in acele zile la Helsinki un “Centru 
elveţian": o expoziţie care, fără ostentaţie, w 
pună vizitatorilor subt ochi, cu ajutorul tabe¬ 
lelor dc mare format, elementele fundamen¬ 
tale ale fiinţei statului elveţian. în felul acesta 
speră ci, tinerii “încă ncdecişi 44 vor lua cunoş¬ 
tinţă de principiile democraţiei, ale statului dc 
drept, ale separării puterilor, ale libertăţii şi 
însfârşit îşi vor putea face o imagină jună 
despre viaţa în sistemul federal. 

Evident, dacă tinerii “încă ncdecişi" n'ar 
fi aflat pân* acum nimic despre democraţie 
şi despre modul cum c folosită libertatea in 
lumea Vestului, iniţiativa tinerilor elveţieni 
ar putea fi, intr‘o oarecare măsură, rodnica. 


n cSt e acesta cazul? Nu s'a dus buhul despre 
f Î U 1 cum sc face uz in lumea noastră de acest 
bun suprem care este libertatea? 

17 Iunie s‘a comemorat, în parlamentul 
f fliam ziua ridicării muncitorilor din zona 
sovietică germană împotriva tiraniei. In cu¬ 
vântarea sa festivă, rostită în prezenţa Preşe¬ 
dintelui republicii, a înalţilor demnitari ai 
5 tatului şi a corpului diplomatic, teologul 
jdelmut T i e 1 i c k e , profesor universitar, 
nesocotind obişnuitele tipare ale cuvântărilor 
festive, a făcut un adevărat rechizitoriu lumii 
Vestului, beneficiar al libertăţii. întrebarea pe 
care conştiinţa noastră trebuc să şi-o pună 
^ a spus el — este aceasta: cum folosim 
n oi şansa libertăţii? Este această 
libertate pentru noi un talant cu care cămâ- 
tărim? N‘o irosim noi in chip egoist şi meschin? 
Mai producem noi, oare, in viaţa noastra 
libertate? Mai dispunem noi de un izvor dc 
rezervă? N‘am devenit noi oare simpli con¬ 
sumatori dc libertate? 

Desigur, dreapta folosire a libertăţii n‘o 
poate prescrie statul, prin legi, fără a deveni 
prin aceasta tiranie. Statul nu poate face alta 
decât să pună la dispoziţie şansele de li¬ 
bertate. Folosirea sau pierderea şansei c lăsată 
insului. Dc aci, abuzul. Căci libertatea n*a fost 
cucerita spre a înlesni omului neomenia. 
Abuzul dc libertate nu e nici spre cinstea, nici 
spre folosul Vestului. Vestul acesta — mai 
exact: Europa creştină — dispune dc mari bu¬ 
nuri spirituale. Dar deocamdată acestea stau 
închise în lada ei de zestre. 

G. RACOVEANU 


BIBLIOGRAFIE VECHE 

R~ NETZHAMMER, Constantin cel Mare fi 
România. Extras din “Revista Catolică*. Bu¬ 
cureşti, 1913, 1 br. 8°, 21 pagini. 

Eminenţa Sa R. Netzhammcr, arhiepiscopul 
catolic din Bucureşti, a publicat acum dc cu¬ 
rând un interesant studiu istoric despre Con¬ 
stantin cel Mare şi România, cu prilejul im- 
plinirei a 16 secole de la publicarea edictului 
din Mii an. 

Ca lapte şi lucrări datorite acestui marc şi 
sfânt Împărat, ni se lămuresc: că ci a roiiic 

cetatea Tropacum dela Adam-Klissi, a zut 
cetăţuia Constantiana Dafne de lângă Oltenii 
şi a făcut un pod peste Dunăre, între Oesc* 
(Ghighiu, Bulgaria) şi Sucidava (Celei, Rt- 
manaţi). 

Ca ilustraţiuni la aceste lucrări, Eminenţi 
Sa aduce o monetă bătută în onoarea cetăţuc 
Constantiana Dafne şi alta cu podul lui Con¬ 
stantin. 

Lucrarea este o preţioasă contribuţiune, căci 
ea ne dovedefte că după părăsirea Daciei de 
către Aurelian, sfântul Constantin a recucerit 
o parte din ţara noastră, cel puţin malul stâng 
al Dunării, fi astfel s'au restabilit legăturile 
intre populaţia din nordul Dunării fi cea din 
sudul acestui fluviu, graţie cărei împrejurări 
Creştinismul a putut să pâtrunză şi să prindă 
rădăcini la noi in ţară. 

Autorul trimiţând un exemplar din publi¬ 
caţia sa şi D-lui 1. Kalinderu, d-sa a mulţumit 
prin următoarea scrisoare, pc care, pentru in¬ 
teresantele observaţii ce cuprinde, o publicăm 
aci in întregime: 

Monseniore, 

Vă exprim omagiile melc şi mă bucur că 
Eminenţa Voastră a avut rara fericire dc a 
comcmori aici, în ţara recucerită dc *f. Con. 
stantin, împlinirea a 16 secole dc La publica, 
rea edictului din Milan, printr‘o frumoasă »j 
preţioasă contribuţie istorică cu privire la Con. 
stantin cel Mare şi România. 

Am citit cu multă atenţiune şi deosebit in¬ 
tere* broşurelc trimese, fiindcă arheologia 
viaţa romană m‘au preocupat totdeauna. i D 
special am admirat moncta sfântului Consun 
un, bătută în onoarea oraşului nostru Constau 
dana Dafne, pe care o posedaţi şi o descrieţi 1 
pagina 14—15. Ea este încă o dovadă ci, dup 
retragerea legiunilor din Dacia, ţinuturile del* 
nordul Dunării au fost a doua oară recucerit* 
\n epoca Iui Diocleţian şi a lui Constantin J 
Mart de către Romani, cari au împlântat sfă n 
ta cruce in aceste părţi. 


Rog însă pe Eminenţa Voastră a-mi da voc 
să observ că Celeiul nu mai corespunde, ca po- 
ziţiune, cu Malva, de oarece regretatul Toci- 
lescu a comunicat la Academie o inscripţie 
descoperită la Celei, prin care se constată că pc 
locul acestui sat a înflorit odinoară o cctăţuic, 
Sucidava, care depindea de Romula. Aşa în cât 
podul lui Constantin cel Mare, pe care-1 des¬ 
crieţi la pagina 17—20, se afla între Oescus 
(Ghighiu) şi Sucidava (Celei), iar nu la Malva, 
care trebue căutată aiurea, dacă nu c chiar Ia 
Reşca, cu vechiul nume dacic al Romei. 

Felicitându-vă pentru tipărirea unor astfel 
de lucrări, cari negreşit vor lega numele Emi¬ 
nenţei Voastre de pământul acestei ţâri, pe 
care-1 priviţi cu atât interes istoric, vă rog a 
primi asigurarea respectului servului Eminenţei 
Voastre. ION KALINDERU 

Bucurefti, 27 Ianuarie 1913 

(Din Bul. Corn. Monum. Ist., an. VI (1913), 
fasc. 21). 

* * 

* 

REVISTE: 

DESTIN, Nr. 12 Madrid 1962, cu următo¬ 
rul cuprins: 

Gcorge Uscătcscu: Tehnică fi utopic. 

Mircea Eliade: La ţigănci. 

Horia Scamatu: Îngerul a plins. 

N. I. Hcrescu: Ziar de pribeag. 

G. M. Cantacuzino: Jurnal. Cu o nota in¬ 
troductivă dc Virgil Ierunca. 

Vintilâ Horia: Ovidiu personagiu dc roman. 

Zcvcdei Barbu: Lucian Blaga. 

Mi hai N icul eseu: Creangă fi iar Creangă. 

Mircea Popcscu: N. /. Herescu: un umanist 
de omenie. 

Virgil Ierunca: Pathos fi moarte: Alexandru 
Busuioc eanu. 

Vintilă Horia: Simbolul unei arestări. 

Nicolae Crişan: Comunitatea economică eu¬ 
ropeană . 

D. N. Ciotori: Les consequences ineluctables 
du partage dc tEurope. 

Ion Raţiu: Rusia în Europa. 

Ştefan Chcndi: O sguduitoare mărturie. 

MARGINALIA dc: Gcorge Uscatescu, Vin- 
oD Horia, Wladimir Petrovici, Horia Scamatu. 

Mulţumim călduros cetitorilor “Cuvân¬ 
tului" care după primirea primului număr şi- 
au achitat abonamentul şi-i asigurăm că acest 
CUVÂNT ÎN EXIL va apărea cu regularitate 
strictă. 


TALCUL UNEI CAMPANII DT* PRF^A 

r H * A m e r,. 

ca (Clevetind, au publkat o lamur.re , 
episcopului VALERIAN i„ * e «, u „ ta une , 

campanii de presa, organizata de rabinul Bo- 
sen din Bucureţti impotriva prea slinţiei sale. 
(be Jtie ca într o conterinţa de presa con¬ 
vocata de secţiunea israeliană a organizaţie, 
World Jcwish Congress“, rabinul bucureştea,, 
a declarat câ episcopul Valerian e criminal de 
razbo, ţ, că acum douăzeci ji mai bine de ani 
a organizat un pogrom in cursul căruia au fost 
ucişi cateva mii dc Evrei. A fi ucigxş de mii 
de Evrei şi - colac peste pupăză - criminal 
de război, c cumplit lucru. Şi când acuzaţiile 
sunt făcute de un rabin, presa mondială nu 
poate ramane impasibilă. Deaccea lumea larga 
a luat cunoştinţa de declaraţiile lui Rosen). 

Că afirmaţiile rabinului cu misiune de la 
guvernul comunist din Bucureşti sunt pure 
calomnii, c inutil sa o mai spunem. întrebarea 
este: ce rost are această campanie pe temeiu de 
presupuse fapte dc acum două decenii? 

Sc ştie câ guvernul de la Bucureşti a aprobat 
hirotomsirea, pentru America, a unui episcop 
dependent de Bucureşti. Pe acesta Românii 
americani nu l-au primit. Iar, intre timp, epis¬ 
copul Valerian, a izbutit să organizeze un 
bloc anticomunist al Românilor americani. 
Faptul acesta nu-1 pot ierta comuniştii. (Alt¬ 
fel ar fi fost daci episcopul Valerian ar fi 
trândăvit in America). Au recurs deci la ser¬ 
viciile rabinului prieten Rosen. Şi s‘a făcut 
vâlvă. 

Dar vâlva care are calomnia drept temelie 
sc va risipi. Românii americani au datoria să 
faci zid in jurul episcopului lor antico¬ 
munist, fiindcă aşa ii porunceşte lui Evan¬ 
ghelia şi tradiţia de două ori milenară a Creş¬ 
tinismului. Q 9 


ÎNTRE EUROPA ŞI AMERICA 
Atitudini de ultimă oară ale unor cercuri 
politice şi ale presei mondiale l-au silit pe 
Cancelarul Adenauer să repete de¬ 
claraţii pe care el Ic făcuse de-a-lungul anilor. 
Cancelarul german a declarat deci din nou 
câ fără America Europa c pier¬ 
dută; că ţările Europei daci vor 
si rămână libere trebue sa fie 
aliate ale Statelor Unite. Evident, 
asta nu însemnează cd un bărbat dc stat dc 
talia lui Adenauer nu mai arc dreptul să spună 
ci nu c bine cecacc vede el ci e rău. Supărările 
cercurilor politice şi negustoreşti americane 
nu sunt semne bune: ele arată că oamenii nu 
mai sunt dispuşi să accepte sfaturi. Dc cc? 
Fiindcă sunt bogaţi şi tari? Asta n‘ar fi motiv 
valabil. Bogăţia şi tăria sunt lucruri bune; dar 
de nu pot suplini judecata politică, 
întâmplările au dovedit - şi dovedesc mereu - 
că în materie politică uneori bogaţii sc află 
la “scris-citit". 

Acelaşi lucru cu indispoziţia faţă de Preşe¬ 
dintele d c G a u 11 e . Nici dc Gaulle nu 
poate crede ci ţările libere ale Europei pot, 
în situaţia de azi, să facă faţă pericolului din 
Răsărit. Şi d ştie că fără U.S.A. Europa e 
pierdută. Când vrea unirea şi întărirea statelor 
Europei el sc gândeşte la ziua de mâine. 
De Gaulle nu crede, evident, că Europa a 
fost şi că astăzi sunt doar Americanii şi 
Ruşii. Dc Gaulle crede că Europa va fi, 
că pentru a fi. Europa nu are nevoe numai 
dc înfrângerea Rusiei sovietice; că ca va avea 
dc furcă cu tot felul de demoni: nu numai de 
la Răsărit, ci şi dc la Apus şi Miazănoapte. 

La fel crcdc şi Cancelarul Adenauer când 
declară că “o prietenie bună, strânsă între 
Franţa şi Germania este absolut în interesul 
Statelor Unite* 4 . 

Evident ale Statelor Unite care vor aliaţi 
loyali. Nusupuşi. R. 
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